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Karg! Taraf (Davacilar} - 1-Turk Dermatoloji Demedi Yonetim Kuruiu Bagkaniigi
2. Tiirk Plastik Rekonstruktif ve Estatik Cerrahi Dernegi

Vekili : Av. Ziynet Ozcelik
Tunus Caddesi No:21/3 - Kavakhdere - ANKARA

istemin Ozeti : Danistay Onbesinci Dairesince veriten; ylriitmenin durdurulmasi
isteminin kabuliine iliskin 17/06/2016 guinl, E:2015/10115 sayili karara, davali idare itiraz etmekte ve
karann kaldirimasini istemektedir.

Danigtay Tetkik Hakimi ' Sultan Aksoy Kuyumcu
Diigtincesi - itirazin kabul edilmesi gerektigi disiniimektedir.

TURK MILLETi ADINA

Hikam veren Danistay idari Dava Daireleri Kurulunca dosya incelendi, geregi gorGsilda:

Saghk Bakanhgi Saghk Hizmetleri Genel Mudarlugindn 19/10/2015 glnli, 3624 sayih,
"Botoks-Dermal Dolgu” konulu Genelgesinin iptali ve ylriitmenin durdurulmasi istemiyle acllan davada,
Danigtay Onbesinci Dairesince veriten; ylritmenin durduruimasi isteminin kabuline iligkin 17/06/2016
glinti, E:2015/10115 sayili karara, davall idare itiraz etmekte ve kararin kaldiriimasini istemektedir.

12/05/2003 giinlil, 25106 sayill Resmi Gazete'de yayimlanan; Guzellik ve Estetik Amagh Saghk
Kuruluglar Hakkinda Yénetmeligin 4. maddesinin birinci fikrasinin (e) bendinde, Sertifika; Glzellik ve
estetik amagl olarak kisilere uygulayacaklar tbbi iglemlerle ilgili olarak Bakantkea veya Bakanlik
tarafindan yetki verilen kuruluglarca agilan egitimi bagan ile tamamiayan tabipler adina dizenienen
belge; (f) fikrasinda Sertifikalt Tabip; 1219 sayih Tababet ve Suabati San‘atiarinin Tarzi icrasina Dair
Kanuna gore Tirkiye'de meslegini icra etme hak ve yetkisi bulunan ve bu maddenin (e) bendinde
belirtilen sertifikaya sahip olan tabip, olarak tanimlanmig ve Yonetmeligin 12. maddesi ile bu kisilerin
uzmanlik egitimi aranmadan, a) Sivilce tedavisi, b)Lazer, kriolerapi, koterizasyon, intradermal enjeksiyon
metotlan ile sigit, skar dokusu gibi olugumiarin cilt ylizeyinden eksizyonu, ¢)Ciltteki damar geniglemeleri,
pigmentasyon (lekeler/giller) ve kingikliklann azaltimasina yonelik lazer uygutamalan, d)Lazer cihazi,
%35k oranin Gzerindeki alfa hidroksi asitler ve tirevlerinin kullanimi ile derin peeling islemleri, e)Cilt
ierisine terapotik veya kozmetik amagh yapitan her tirlu enjeksiyonlar, f)Cilde yapilan uygulamalar ile
ilgili olugabilecek yan etkilere miidahaleler, g)Sa¢ ekimi (restorasyonu} uygulamalar:, h)Kisinin fazla
kilolarim vermesi {zayiflama) igin gerekli iglemierin, tibbi dedertendirmelerle birlikte planlanmasint ve
uygulanmasin saglama gérevini yerine getirmelerine olanak tamnmigtir.

Anilan Yénetmeligin ve Giizellik Merkezlerinde Yapilacak Tibbi Uygulamalar lie ligili Sertifika
Egitimi ve Egitim Verecek Merkezlerin Nitelikleri, Tespiti, Calisma Usul ve_ Esaslanna_Dair ) )(_;jgg;bgnin
muhtelif maddelerinin iptali istemiyle agilan davada Danigtay On( nSUCDEireSINGE, TRAKAS
ginlii, E:2005/7831, K:2008/403 sayil kararla; "...1219 sayili Yasa ille buna dayanilarak yOrirlige
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konulan Tipta Uzmanik TuzGgd hokumierinin birlikte degerlendiriimesinden; pratlsyen hekimierin
hastaliklan genel olarak tedaviye ehil ve yetkili olduklari; ancak, bir uzmanlik dalina ve doiaylswla tlptar; ;
uzmanlik dallanindan birisi olan dermatoloji dalina iliskin tibbi midahalede buiunabllmek icin, tnp_,,n.""
fakiiltelerinden mezun olduktan sonra, Tizikte ongdrilen egitim kurumlan ve programlarl dahilinde,
belirlenen egiticiler tarafindan verilecek egitimi tamamlayarak o dalda uzmanlik belgesi almak gerektigi,
aksi takdirde higbir sekilde uzmanlik yetkisinin kullanilamayacags ve uzmanlik gerektiren tbbi faaliyetlerin
gergeklestiriiemeyecegi, bu dogrultuda; dava konusu Yonetmelik ve Yonerge hikumilerinde, anilan Tuzik
uyarinca uzman sifatini kazanmamig, pratisyen hekimlere dermatoloji uzmanitk dalina iliskin tibbi
midahalelerde bulunma yetkisi vermesi sebebiyle hukuka uyarlik gériilmedigi; 6te yandan, dava konusu
duzentemeler ile, pratisyen hekimlere dermatoloji uzmaniik dali dahilinde islem yapma yetkisi, Saglik
Bakanhgl denetimindeki 6zel saglik kuruluglarinca verilecek sertifika egditimi sonrasi taminmakta ise de;
uzmanhk dalinda tibbi midahale yetkisi kazandiracak her tirlli egitimin, Tlzlkte uzmanlhk editimi igin
dngorilen (egitimin verilecedi kurum-kurulug, egitici, editim programlanina iligkin) nitelikleri tagimast
gerektiginden, anilan kriterlere sahip olmayan sertifika egitimini éngéren dava konusu Yonetmelik ve
Yonerge hilkimierinde bu ydniyle de mevzuata uyquniuk bulunmadidl, buna gdre; anilan Yoénetmeligin
4. maddesinin (e) bendinde yapitan sertifika tanimi ile {f) bendinde yapilan sertifikali tabip tammi; 4.
maddede tarmimlanan sertifikall tabipler tarafindan uygulanacak tibbi iglemlere iligkin olan ve 12.
maddenin (b) bendindeki "Lazer, krioterapi, koterizasyon, intradermal enjeksiyon metotlari ile”
ibaresinde, a, ¢, d, e, f bendlerinde sayllan diizenlemeler ile dava konusu Yénergenin medikal estetik
sertifika egitim programi verecek Kkuruluglarin verecekleri medikal estetik teorik editim programinin
belirlendigi Ek-4'te yer alan ve iptali istenen dizenlemeler ile Ek 5'te yer alan, Medikal Estetik Uygulamali
Egitim Programi (60 saat) baghkh bdlamin 9, 10, 11, 12, 13, 14, 22, 25, 26 ve 28. maddelerindeki
diizenlemelerde hukuka uyarlik gorillmedigi* gerekgesiyle anilan diizenlemelerin iptaline karar verilmigtir.

Anilan karar, Danistay Idari Dava Daireleri Kurulunun 22/10/2009 ginlt, E:2008/1199,
K:2009/1816 sayill kararyla, davanin suresinde agiimadigi gerekgesiyle bozulmug ise de; dosyanin
temyiz incelemesi devam etmekte iken Idarece, 15/02/2008 gunll, 26788 sayli Resmi Gazete'de
yayimlanan "Ayakta Teghis ve Tedavi Yapilan Ozel Saglik Kuruluslan Hakkinda Yonetmelik® ylrirlige
konulmug ve bu Yénetmeligin 39. maddesinin 1. fikrasinin (b) bendi ile 12/05/2003 gunla, 25106 saylh
Resmi Gazetede yayimlanan Guzellik ve Estetik Amagh Sagik Kuruluslan Hakkinda Yénetmelik
yrarikten kaldinlmistir. '

15/02/2008 gunlu, 26788 saylli Resmi Gazete'de yayimlanan, Ayakta Teghis ve Tedavi
Yapilan Ozel Sadlk Kuruluglan Hakkinda Yénetmeligin Gegici 4. maddesinde ise; "Guzellik ve estetik
veya bu amagla agilan merkezlerin ve tiniteferin uyumu” baghkl bir gecis maddesi duzenlenmigtir. Gegici
4. maddenin 1. fikrasinda: "(1} 39 uncu maddenin birinci fikrasimin {b) bendi ile yurirlikten kaldinian
Yénetmelige gore agllan merkezlerin ve Unitelerin uygunluk belgelerinin gecerlilik ve faaliyet sdresi,
01/01/2010 tarihinde sona erer." hikmine, 4. fikrasinda ise "(4) 39 uncu maddenin birinci fikrasinin (b)
bendi ile yirUritikten kaldinlan Yénetmelikte sayilan tibbi iglemlerin tamami, sertifika veya buna benzer
yetki belgesine dayanilarak unvanlarda, “estetik" veya bu anlama gelecek herhangi bir ibare
kullaniimaksizin tip meslegini icra yetkisi sahasina gdre tabip veya uzman tabiplerin tibbi uygulamasi
seklinde yGrtotur." hitkmine yer verilmistir.

Anilan maddenin 1. ve 4. fikralarinin iptali istemiyle agilan davada Danigtay Onuncu Dalresmce
verilen 18/11/2011 ginli3, E:2008/8135, K:2011/4989 sayili kararla davanin reddine hiikmedilmig, anifan
kararin vekalet Ucretine iliskin kismi idarece temyiz edilmis (Damgtay idari Dava Daireleri Kurulu
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E:2012/869, K:2012/3173); fakat davanin reddine iliskin kismi davaci tarafindan tém;ﬁz edilmeksizin
kesinlesmistir. s '

Dosyanin incelenmesinden; botoks ve dermal dolgu islemierine iligkin olarak Saghk Bakanhgl -
Saglik Hizmetleri Genel Madurligiinin 03/08/2015 glnla, 1423 sayill yazisinda, ézetle; botoks aslemlnm
tibbi bir girigim oldugu, hekim digi kisilerin gesitli kurslardan edindikleri bilgiye veya belgeye dayanarak
hekimlik alaninda mesleki faaliyette bulunmasinin miimkin olmadid belirtilerek, dis tabibi ve uzman dig
tabibinin is ve gdrev tanim ile ilgili mevzuata yer verildidi ve konutarin bu kapsamda degderlendiriimesi
gerektigi hususunun Medikal Estetik Tip Dernegine ve 81 ii Valiligine bildirildigi, bunun {izerine adi gegen
Dernegin, 17/09/2015 taribli dilekgesi ile bu yaziya, botoks ve dermal dolgu uygulamalarinin ayni
zamanda medikal estetik uygulama sertifikasina sahip hekimlerce de yapilabilecedi yoninde ifadeler
eklenmesini talep ettigi ve konuya agiklk kazandirmak maksadiyla Sadlik Hizmetleri Genel
Madirdigianan 19/10/2015 gunld, 3624 sayili dava kKonusu igleminin kuruldugu, dava konusu iglem ile,
"milga Gulzellik ve Estetik Amach Saghk Kuruluslart Hakkinda Ydnetmelik kapsaminda saylan tibbi
islemterin 6zel sadlik kuruluslar blnyesinde yetki sahasina gore ilgili tabip ve uzman tabiplerin tibbi
uygulamasi seklinde yapilacad), bu kapsamda stz konusu genel yazinin, dis hekimlerinin botoks, dermal
dolgu ve benzeri uygulamalari yapmaya hak ve yetkilerinin olup olmadidi hususlarimin aciklamasi
niteliginde oldudu, séz konusu uygulamalarin yetki sahasina gére ilgili tabip ve uzman tabiplerin tibbi
uygulamasi olarak ve sertifikali hekimierin Yonetmelik yiiriirliikte iken kazandiklan sertifikaya bagh
tibbi iglemleri haklan cergevesinde yapabilecekleri'nin 81 Il Valiligine bildirildigi, davaci dernekier
tarafindan ise, dolgu ve botoks gibi iglemlerin, uyguland@ alanla iigili egitim gerektiren tibbi birer girigim
oldugu ve bu iglemlerin hekim tarafindan yuz béigesinde uygulanabilmesi igin, plastik ve rekonstruktif
cerrahi ve dermatoloji uzmanlik dallarinda egitim gérmis olmak gerektigi ileri sirilerek amilan iglemin
iptali istemiyle bakilan davanin agildigr anlagitmaktadir.

Miilga, Guzellik ve Estetik Amagh Saglik Kuruluglan Hakkinda Yonetmelik kapsaminda sertifika
almis olan hekimlerin hangi tibbi islemieri yapabileceginden dogan uyugsmaziikta uygulanacak olan
mevzuat hikm, 15/02/2008 ginti, 26788 sayill Resmi Gazete'de yayimlanan Ayakta Teghis ve Tedavi
Yapilan Ozel Sagik Kuruluglan Hakkinda Yonetmeligin Gegici 4. maddesinin 4. fikrast olup, maddenin
incelenmesinden; ylrariikten kaldirilan Yonetmelikte sayilan tibbi iglemlerin tamaminin, sertifika veya
buna benzer yetki belgesine dayanilarak unvanlarda, “estetik” veya bu anlama gelecek herhangi bir
ibare kullaniimaksizin tip mestegdini icra yetkisi sahasina gore tabip veya uzman tabiplerin tibbi
uygulamasi seklinde yiriitiileceginin, agik bir gekilde ifade edildigi goriiimektedir.

Yonetmelik maddesi, sertifikali hekimlerin bu sertifikaya dayanarak, yurirtikten kaldirilan
Yénetmelikte sayilan tibbi iglemlerin tamarmini yiritebilecegini dizenlemis olup, dava konusu islemde de
Yénetmelige uygun sekilde, s6z konusu uygulamalann yetki sahasina gore ilgili tabip ve uzman tabiplerin
tibbi uygulamasi ofarak ve sertifikali hekimlerin Yénetmelik yiiriirliikte iken kazandiklar sertifikaya
bagh tibbi iglemleri haklan gergevesinde yapabilecekleri hususu vurgulanmigtir. Bu nedenle, Ayakta
Teshis ve Tedavi Yapilan Ozel Sadlik Kuruluglan Hakkinda Yonetmeligin Gegici 4. maddesinin 4. fikrasi
uyarinca, sertifika sahibi hekimlerin, sertifikaya bagl tibbi islemleri yerine getirmesinde mevzuata aykiri
bir yén bulunmamaktadir.

Sertifikali hekimlerin, Giizellik ve Estetik Amagh Saglk Kuruluglan Hakkinda Yénetmelik
yuririokte iken kazandiklan sertifikaya bagl tibbi islemleri haklari cergevesinde yapabileceklerine iliskin
dava konusu islemde hukuka aykiriik bulunmadigindan, anian islemin yUrGtmesinin durduruimasina
iligkin Daire kararinda da hukuki isabet gdrilmemigtir.
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Agiklanan nedenlerle, 2577 sayili [dari Yargilama Usulli Kanunu'nun degisik 27. maddesinde
Bngorilen ve ylrltmenin durdurulmasi karari verilebilmesi igin gerekli olan kosullarin, dava konusu
uyusmazlikta gergeklesmedigi anlagildigindan, davali idarenin itirazinin  KABULUNE ve Danistay
Onbesinci Dairesince verilen 17/06/2016 gunld, E:2015/10115 sayih yiiritmenin durdurulmasi kararinin
kaldinimasina, yiritmenin durduruimasi isteminin reddine 15/12/2016 giiniinde oybirlidi ile karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye Uye
Namik Kemal Nilket Ziya Hasan Abdilkadir
ERGANI YOKLAMACIOGLU OZCAN GUZELER ATALIK
Uye Uye Uye Uye Uye .
Bifal Cevdet Turgay Tuncay Oduz Hasan
CALISKAN MALKOC VARLI YAGLICI ODABASI
Uye Uye Uye
Yunus Muhsin Bilge
AYKIN YILDIZ APAYDIN
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DANISTAY 15. DAIRESI BASKANLIGI'NA

DOSYA NO : E.2015/10115

CEVAP VEREN/

DAVACILAR 1. Turk Dermatoloji Dernedi Yonetim Kurulu Bagkanli
2. Turk Plastik Rekonstriktif ve Estetik Cerrahi Dernedi Yo6netim Kurulu
Bagkanhg

VEKIL] :Av. Ziynet Ozcelik — Av. Semra Demir

Tunus Cad. No:21/3 Kavaklidere/ ANKARA

DAVALI : Saghk Bakanlidi - Sihhiye/ ANKARA
D. KONUSU : Davali idarenin cevap dilekgesine yanitlarin sunulmasidir.
T. TARIHi : 4.8.2016

ACIKLAMALAR
Davanin konusunu, Saglik Bakanh§ Saglk Hizmetleri Genel Mudurliga tarafindan yayimlanan “Botox-

Dermal Dolgu” konulu ve botoks, dermal dolgu ve benzeri uygulamalarin yetki sahasina gére ilgili tabip ve
uzman tabiplerin tibbi uygulamasi olarak ve sertifikali hekimlerin Yénetmelik yurirlikte iken kazandiklari
sertifikaya bagl tibbi iglemleri, haklan cercevesinde yapabileceklerini belirten 19.10.2015 gun ve 3624
sayill genelgenin iptali istemi olusturmaktadir.

Davall idare cevap dilekgesinde ozetle, genelgenin dighekimleri yonunden hikimler icerdiginden
mivekkil derneklerin dava agma ehliyetinin bulunmadigini, 15.2.2008 tarihinde yurirlage konulan Ayakta
Teshis ve Tedavi Hizmeti Sunulan Sadiik Kuruluglan Hakkinda Yoénetmelik ile yortrlikten kaldirlan
Glzellik ve Estetik Amagh Sadlik Kuruiusiar Hakkinda Yonetmelik hikémleri uyarninca agilan glzellik
merkezi ve guzellik salonlarinda ¢alisan hekimlere veriimis sertifikalt tabip unvanini kazanilmis hak clarak
tanindif ve faaliyetlerine devam edebilmelerinin saglandifini ileri surmektedir.

Ancak bu iddialar hukuksal dayanaktan yoksundur. Nitekim Daireniz 17.6.2016 gunlu yirGtmenin
durdurulmasi karariyla idarenin iddialannin hukuka aykin oldugu ortaya kenmustur. Séyle ki;
Kararin gerekgesinde,

- Danigtay 10. Dairesi'nin E.2005/7831 sayil dosyada Guzellik ve Estetik Amagh Saglik Kuru['uslan
Hakkinda Y&netmelikte dazenlenen sertifika ve sertifikall tabip ibarelerinin Tipta Uzmanhk
Tuzudu uyarinca uzman sifatini kazanmamis pratisyen hekimlere dermatoloji uzmanhk dalina
iligkin tibbi mdahalelerde bulunma yetkisi vermesi sebebiyle iptaline karar verdigi,

- Guzellik ve Estetik Amagh Saglik Kuruluglari Hakkinda Yonetmeligi yarurlukten kaldiran Ayakta
Teshis ve Tedavi hizmeti sunulan saglik kuruluslar Hakkinda Yénetmeligi Gegici 4. maddesinin
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4. fikrasi ile yUroriikten kaldirilan Yonetmelikte sayilan tibbi islemlerin tamaminin sertifika veya
buna benzer yetki belgesine dayanilarak unvanlarda "estetik” veya bu anlama gelecek herhangi
bir ibare kullaniimaksizin hekimlerin mesledini icra sahasina gére tabip veya uzman tabipler
tarafindan yapilabilecedinin diizenlendigi,

- Bu dizenlemenin yirarlikten kaldirilan yonetmelik ile taninmis olan haklar ortadan kaldlra|g| ve
hukuka uygun ahnmig sertifikalarin gecgersiz sayilldid), bu durumun ise kazaniimis hakiar: ihlat
ettigi gerekgesiyle agilan iptal davasinda Danigtay 10. Dairesi'nin E.2008/8135 sayih dosyada
yargl kararlari ile saptanmis hukuka aykiniigin ortadan kaldinimas: nedeniyle kazaniimis haktan
56z edilemeyecegdinden davanin reddine karar verdidi,

- Tum yarg kararian birlikte dederlendirildiinde sertifikall hekimlerin Guzellik ve Estetik Amaglh
Saglik Kuruluglan Hakkinda Yénetmelik yurarlikte iken kazandiklari ileri stirilen sertifikaya bagh
tibbi islemleri yapamayacaklan sonucuna vlasildigi

ifade edilmigtir.

Davall idare, sertifikali hekimlere Gizellik ve Estetik Amach Saglik Kuruluslan Hakkinda Y&netmelik
hikimleri uyarinca taninan yetkinin kazaniimig hak olusturacag iddiasina dayanmaktadir. Oysa ilgiliterin
kazanilmig haklanindan bahsedilebilmenin temel kogulu, elde ettikleri bu haklannmin yasal (mesru) bir
zeminden kaynaklanmig olmasidir. Mesruiyet zemini bulunmaksizin elde edilmig herhangi bir hak veya
befgenin yok hilkmiinde sayillmasinin gerekecedi de tartismasizdir.

“fctihadi Birlestirme Kurufu kararfan ile sadlanan korunmanin da kamu yarari ve kamu diizeni ile simirh
ofdugunu, idarede istikrar ilkesi esas alinarak sadlanan bu korumanin, kamu duzenini ve bunun sonucu
ofarak kamu yararini ihlal edén, bozan ve sonuca ufagtifinda artik strddrilmesinin olanakii olmadigin:;
korumanin, hukuka aykin iglemin dilzeltildigi tarihe kadar ilgili kisi icin dogurdudu kisisel kazanimiaria
sinirly kalacagint kabul etmek gerekmektedir. Daha agik bir anfatimla hukuka aykirt idari islemle elde
edilen statil ve bu stalilye dayaniarak yapian islem ve eylemler kamuya yénelik etki ve sonuglar
doguruyorsa bu statti korunmayacak, ancak idarece hatalr islem dizeltilinceye kadar ilgili kisinin bu statil
nedeniyle elde ettigi kisisel kazanimlara da dokunulmayacaktir.”

Goruldugo gibi yarg! kararlarinda kazaniimig haktan séz edebifmenin 6n kosulu hukuka uygun olarak elde
edilmig bir hakkin varlidi olarak belirlenmigtir. Daire kararinda belirtildigi (Uzere Damstay 10. Daire
tarafindan hekimlere sertifikall editim yoluyla. verilen yetkinin bilimsel gerekliliklere uygun olup olmadigina
iligkin idarenin bir galigmasinin olmamasi nedeniyle islemler hukuka aykin bulunmustur. Bu karar temyiz
agamasinda iken davall idare tarafindan sertifikall hekimlerin hak ve yetkilerini dizenleyen Guzellik ve
Estetik Amagl Sadlik Kuruluglan Hakkinda Yénetmelik yurirlkten kaldinimistir. Nitekim Yonetmelik
hikimlerinin sertifikali hekimlerin yararlukten kaldinlan Yonetmelik ile taminmis olan haklan ortadan
kaldirdid ve hukuka uygun alinmig sertifikalarin gegersiz sayildigt, bu durumun ise kazantlmis haklan
ihlal etti§i gerekgesiyle agilan davada davanin reddine karar verilmistir. Red kararinda, davall idarenin
yurirluge koydugu Ydnetmelidin yargl karanmin uygulanmasi nitelifinde oldugu, bu nedenle de
kazarilmig haklann ihlal edildiinden séz edilemeyecegi belirtiimistir.
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Ote yandan Anayasa'nin 2,5, 17 ve 56. maddeleri uyannca idarenin islemlerinde yasam ve saglik hakkini

gozetmesi bir zorunfuluktur. Ust hukuk normlarinda hasta tedavi edebilmek igin, Tip Fakltesi
diplomasina sahip olmak gerektigi, tibbin daha 6zel bir uzmanhk bilgisini gerektiren alanlarinda faaliyet
gosterebilmek ve bir tipta uzmanlk ataninda uzman unvanini kullanabilmek igin ise ydntemine uygun
olarak alinmig bir tipta uzmanlik belgesinin varl§ on sarttir. 1219 sayill Yasanin Ek-14. Maadesi
uyarinca da uzmanhk daltarinin egitim mufredatlan ve bu mifredatiara gére uzmanlk dallarinin temel
uygulama alanlan ile gorev ve yetkilerinin gergevesi Tipta Uzmanlik Kurulunca belirlenecektir. Ayni
sekilde Tipta ve Dis Hekimlidinde Uzmanhk Egitimi Yénetmelidinin 5. Maddesinin (b) bendinde uzmanlik
dallarinin egitim standardini da igeren ¢ekirdek egitim mufredatlanint belirlemek ve ilan etmek, 5/c
maddesinde; “ligiti uzmaniitk dalinin gekirdek ve genigletiimis egitim mufredatfarina gore uygulama
alanfar: ile teme! gérev ve temel yetkilerinin ¢ergevesini belirlemek” Tipta Uzmanlik Kurulunun gérevleri

arasinda sayimigtir,

Dava konusu edilen genelgedeki botoks, dolgu uygulamalarn Deri ve Zihrevi Hastaliklar ite PREC
uzmanlik editim mofredatinda yer almaktadir. Uzmanlik editimi gerektiren konular olarak dizenlenen
uygulamalarin sertifika yoluyla uzman olmayan kigilerce yapiimasina olanak taninmas: agikga (st hukuk
normlarina ve Anayasa ile givence altina alinan yasam, sagllk hakkina aykiridir. Temel hak ve
dzglrloklen ihlal eden dizenlemelere dayanilarak kazanilmig haktan bahsetmek de olanakl degildir.

Yine davall idare tarafindan 2014 yilinda Ayakta Teshis ve Tedavi Yapilan Ozel Sagtik Kuruluélarl
Hakkinda Yonetmeligin Ek 1. maddesine eklenen 14. fikra ile ¢zel saghk kuruluglarinda estetik amaglh
saglik hizmeti sunmak igin estetik birimlerinin agilmas: gerekliliginin duzenlendigini, bu maddenin de
sertifikali hekimlere s6z konusu yetkiyi verdidi ileri striilmektedir.

Ancak sdz konusu dizenleme Danigtay 15. Dairesi’'nin E.2014/3860, K.2016/952 sayil karariyla iptal
edilmigtir. Kararda;, “fip merkezleri binyesinde kurulacak estetik birimlerinde hangi islemlerin
yapilabilecegi ve bu iglemlerin hangi doktorlar tarafindan yapilabilecedinin agikga belirtimesi gerekirken,
milga bir yonetmelige atif yapiimak suretiyle, A ve B tipi tip merkezleri binyesinde bulunan tabiplerie
estetik amacl saghk hizmetlerini sunmak amaciyla estetik birimi kurulabilecedine yonelik diizenlemede ve
bu duzenlemenin uygulanmasina iligkin hikiimlerde hizmet gereklerine ve hukuka uyarlik bulunmadigt’
belirtiimektedir. Bu karar da hekimlerin yetki alanina gére islemlerin gerceklestirimesi gerektigini ortaya
koymaktadir.(Ek1)

Tum bu nedenlerle davall idarenin iddialarinin reddi ile dava konusu iglemin iptaline karar verilmesini

talep ediyoruz.

iSTE_M SONUCU : Yukanda aciklanan ve resen tespit edilecek nedenlerle davall idarenin
iddialarinin reddi ile dava konusu iglemin iptaline karar verilmesini vekaleten
diler ve isteriz. Saygilanmizla. 5.9.2016
Davacilar Vekili
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